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iarta Wiertklasslar kann nicht richtig lesan

Jeder vierte Viertkldssler in Deutschland kann nicht richtig lesen. Das geht aus der imternationalen Grundschul-
Lese-Untersuchung (Iglu) hervor. Foto: Sebastian Gollnow,dpa (Foto: dpa)

Direkt aus dem dpa-Newskanal

Berlin (dpa) - Jeder vierte Viertklassler in Deutschland kann nicht
richtig lesen. Wie aus der nun vorgestellten internationalen
Grundschul-Lese-Untersuchung (Iglu) hervorgeht, erreichen 25
Prozent der Kinder in dieser Altersstufe nicht das Mindestniveau
beim Textversténdnis, das fiir die Anforderungen im weiteren
Verlauf der Schulzeit nétig wére. Bei der letzten Iglu-Erhebung, die

Ende 2017 verdffentlicht wurde, lag der Anteil dieser Gruppe noch
Lot 10 Dot



UNI Leseschwierigkeiten — ein Problem?
WU

Lesekompetenz in der Internationalen
Grundschulleseuntersuchung (IGLU) 2021:

Mutzung von im Text

anthalianan Heranzighen
Informafionen externen Wissens
I I
Unabhangige Beziehungen zwischen - "
Einzelinformationen Textstellen und Ugffritr.'““'te Um;&;‘.‘“"m“
nutzen -gbschnitten herstellen FeeRnaran e aren
Lokalisieren explizit Einfache Komplexe Schiuss- Eriian und bawerten
angegebener Schlmsfnlgemngen fﬂlgﬂrungﬂ“ ziehen wan Inhalt
Informationen ziehen bzw. interpretieren und Sprache
und kombinieren

Leseverstehensprozesse in IGLU 2021

|[EA: Prograss in Intarnational Reading Literacy Study (PIRLS) © GLY 2021



WU

UNI Leseschwierigkeiten — ein Problem?

Design und Ergebnisse der Internationalen
Grundschulleseuntersuchung (IGLU) 2021

65 Staaten/Regionen mit insgesamt mehr als 312.000
Viertklassler(innen)

In Deutschland reprasentative Stichprobe von mehr als 4.600
Schiler(inne)n (Datenerhebung von April-Juli 2021)

Mittelwert der deutschen Viertklassler(innen) liegt seit 2001 im
Durchschnittsbereich der EU- und OECD-Staaten,

ist seit 2006 aber kontinuierlich gesunken

560
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530 ~

520

Lesekompetenz (+- 2*SE)

510

2001 2006 2011 206 2021



UNI Leseschwierigkeiten — ein Problem?
WU

IGLU 2021: Testleistungen deutscher Viertklassler(innen) und ihre
Veranderungen seit 2001 im internationalen Vergleich

Lesekompetenz ist seit 2001

Staaten und Regionen 2001 2006 2011 2016 2021 Verdnderung gesunken gestiegen
M (SE) M (SE) M (SE) M (SE) M (SE) Ame (SE) -850 25 0 25 &5 75
] |

Mit 20-Jahre-Trand {sortiart nach A gppq) : '
Singapur 528 (52) 558 (2.9) 567 (3.3) 576 (3.2) 587 (3.1) 59 (6.1) i
Tirkei 49 (35) 496 (34) 47 (4.9) i i
Hanghong 528 (31) 564 (24) 571 (2.3) 569 (2.7) 573 (27) 45  (4.1) i i
Russische Fideration 528 (4.3) 565 (3.4) 568 (2.7) 581 (2.2) 567 (36) 39  (5.6) ! :
Skowenien 502 (19) 522 (2.1) 530 (2.0) 542 (2.0) 520 (18) 18 (2.7) ! L
Zypem 484 (2.9) 511 (29) 17 {4.1) i T
Showaks 518 (28) 531 (2.8) 535 (2.7) 535 (3.1) 520 (27) 11 (3.9) i o
Tschachian 537 (2.3) 545 (2.2) 543 (2.1) 540 (23) 3 {3.3) i I
MNardmazadanien 42 (4.8) 442 (4.1) 442 (53) 1 (7.1) i o
Itaiien 541 (2.4) 551 (29) 541 (2.2) 548 (2.2 537 (22) 4 (3.3 I | .
MNeussaland 529 (3.7) 532 (2.1) 531 (1.9) 523 (2.2) 521 (23) T (44) N
Bulgarien 550 (3.8) 547 (4.4) 532 (4.1) 552 (4.2) 540 (30) -1 (4.8) i : o
Frankraich 525 (24) 522 (2.0) 520 (27) 511 (2.2 514 (25) -11 (3.5 ; L
Deutschland 539 (1.9) 548 (2.2) 541 (23) 537 (32) 524 (21) -15  (2.8) . ‘ . .
Schweden 561 (2.2) 549 (2.3) 542 (2.1) 555 (24) 544 (21) A7 (3.1) ! ]
Miededande 554 (2.4) 547 (1.5) 546 (2.0) 545 (17) 527 (25) 27 (3.5 ' i i
H I H H

-850 <25

=
tA

a0 75




UNI Leseschwierigkeiten — ein Problem?
WU

Leseverstandnis bei deutschen Viertklassler(inne)n in der
Internationalen Grundschulleseuntersuchung (IGLU) 2021:

e hohe Leistungsheterogenitat: grolRe Diskrepanz der Leseleistungen
zwischen den besten und den schlechtesten Leserinnen und Lesern

— Leistungsheterogenitat hat in Deutschland seit 2001 deutlich
zugenommen

e hohe soziale Disparitat: Leseverstandnis der Kinder unterscheidet
sich stark in Abhangigkeit vom Bildungshintergrund der Eltern und
Migrationshintergrund

— Kinder von Akademikereltern erzielen deutlich besseres
Leseverstandnis

— Kinder mit Migrationshintergrund erzielen deutlich schlechteres
Leseverstandnis

e hoher Anteil von Kindern mit sehr geringem Leseverstandnis: 25%
erreichen bestenfalls rudimentares Leseverstandnis




WU

25.4 %
Viertklassler
(innen) mit
geringem
Lese-
verstandnis

Kompetenzstufen in IGLU 2021:

UNI Leseschwierigkeiten — ein Problem?

v Unter Bezug auf Textpassagen beziehungsweise den
Gesamttext Informationen ordnen und Aussagen selbst- 86% M1% 8.3%
> 625 Punkte standig interpretierend und kombinierend begriinden
v Fur die Herstellung von Koharenz auf der Ebene des
Textes relevante Aspekte des Inhalts und der Darstel- 380% 359% 309%
951-020 Funkie lung erfassen und komplexe Schliisse ziehen
i Verstreute Informationen miteinander verkniipfen 365% 341% 355%
476-550 Punkte
B Il Explizit angegebene Informationen identifizieren und
400-475 Punkte auf lokaler Ebene Kohéarenz herstellen 18055 IS S T e
: Rudimentéres Leseverstandnis 3.0% 55 % 6.4 %
< 400 Punkte
 IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2021



UNI
wu Lese-(Rechtschreib-)Storung nach 1ICD-11

Diagnostische Kriterien:

Probleme
bei der
Ortho-

grafie

* unterdurchschnittliche Lese-
und/oder Rechtschreibleistungen

Probleme
bei Lese-
genauig-
keit

Bei Ausschluss ...
— sensorischer Probleme

Probleme
__ bei der

- T~ o TBAD3T N Syntax

Probleme 7" Devel 6p- "\ Develop- — mangelnder Beschulung
in ’ ’ \ \ .

s ' mental ‘\;“a?::s' 1 — fehlender intellektueller

schwin- 9 :

learning Voraussetzung (1Q < 70)

Fehler-

digkeit disorder with I

\  disorderwith /7. : i hafte
\_ impairmentin Palrmentin Zeichen- — mangelnder Sprachbeherrschung
v,/ written y setzung

‘\r??‘_ji_n?/”\exp[qs_s_i on’\’ — psychosozial widriger Umstande
Probleme Mangelnde
Kohérenz

im

* Lernstorung fuhrt zu wesentlichen

Lesever- und . . g ] ] ]
standnis Organisa- Beeintrachtigungen hinsichtlich der
tion der

Schullaufbahn ergeben

* Pravalenz: isolierte Lesestorung 4-
7%, kombinierte Lese-
Rechtschreibstorung 2-6%

Ideen



UNI Individuelle und volkswirtschaftliche Folgen
WU von Leseschwierigkeiten

Gutes Leseverstandnis ist Voraussetzung fur

« erfolgreiches Lernen in der weiterfuhrenden Schule und
dartber hinaus (,Lesen um zu lernen®),

« qualifizierte berufliche Tatigkeiten und Karrieren,

« gesellschaftliche, kulturelle und soziale Teilhabe (auch an
der digitalen Wissensgesellschaft).

Auswirkungen von Lese-/Rechtschreibstorungen (z.B. Esser,
Wyschkon & Schmidt, 2002):

« geringere schulische Leistungen

« emotionale Probleme (Depression und Angst)
* niedrigere Bildungsabschlusse

* hohere Arbeitslosigkeit



un) Anforderungen und Verarbeitungs-
WU ebenen beim verstehenden Lesen

»,Komm, wir essen Opa.”
versus
,Komm, wir essen, Opa.”

,Bedrohte Arten werden von der
Bejagung verschont, bis sie sich erholt
haben.

Darum will ich nichts Giber die SPD
sagen.” (Markus Soéder, 2018)



UNI
WU

Anforderungen und Verarbeitungsebenen

beim Lesen

Leseschwierig-
keiten:
oft
Defizite der
Worterkennun|g

Worterkennung: Zugriff auf Informationen im
mentalen Lexikon

— Phonologie (Aussprache von Wortern)
— Orthographie (Schreibung von Wortern)
— Bedeutung

>

lesespezifisch
(Ausgangspunkt:
graphemischer
Code)

2.

Satzverstehen: Herstellung eines koharenten
Satzsinns

— syntaktische Integration
— semantische Integration

Textverstehen: Konstruktion eines mentalen
Modells des Textinhalts

— satzubergreifende Sinnzusammenhange
— Integration von Textinformation mit Vorwissen
— Lesestrategien




UNI Entstehung von Leseschwierigkeiten:
WU multikausal und interaktiv

Individuclle Lermvoraussetzungen
= U
| (kogmbyv, Verhalten, emotional)

—

i Lese 1IFII.| \

' Schretbschwicrigkeiten | i
—_— — v - = S
" 3 | i - g o 2 1 b {i"\ " - -
tﬂ[ﬂtil"-rt‘ . '-,II'L[._.LI. l‘t]t’ill 12 Vil L1 | | il | Interricht
i L v
Interaktion ho ~— : >
— ) e . s
'3 - = i
werllerer Veriaut _ I

Quelle: Klicpera, Schabmann & Gasteiger-Klicpera (2010)



Eintritt in den
schulischen

Schriftspracherwerb

| |
Logographe- : Alphabetische :

mische Phase

* Lesen: ganzheitliches
Erkennen einzelner
Wortern auf Basis
herausgehobener
Merkmale

* Schreiben: ,Malen”
von
Wortern

HKLE (%
HEE R

HE EX
HERE

Phase

UNI Entwicklungsmodell des Schriftspracherwerbs
WU nach Frith / Glnther

Konfrontation mit
orthographischen

Lesen:
Erwerb/Einiibung von
Graphem-Phonem-
Korrespondenzen
Schreiben: Phonem-
Graphem-
Korrespondenz,
lauttreue
Verschriftungen
»Kompjuta“, ,,Hunt"

I" 1\ - 4?-— N O i - R I, 1
] VL@ ()T ;‘F-LRD'\‘!"“H‘-C‘"]
= Vi LA 9

o —1/

(]

-
g
2l TP b

X BB 7

K.} | e
b’ 3 Wl

Ortho-
graphische
Phase

Erwerb ortho-
graphischer Regeln/
Reprasentationen

Lesen: ,direktes”
Erlesen von Wortern,
Leseflussigkeit nimmt
deutlich zu

Schreiben: richtige
Schreibung irregularer
Worter (,Baby®), auch
Ubergeneralisierungen
... der Paper sitzt auf
dem Sofer*



UNI

WU Vorlauferfertigkeiten des Schriftspracherwerbs

« Grundstein fur erfolgreiche Leseentwicklung wird schon im Kleinkind-

a N
| Phonologische
" Informationsverarbeitung T
v , | v
Phono - . 4 Schnelligkeit
= 1
logisches : im Zugriff auf
2 : das seman-
Arbeits- s <ch
gedichtnis ' tische Lang-
N zeitgedachtnis
’ ) \b
= Phonologische
Im weiter - Im engeren
Sinn: Silben / Bewusstheit Sinn: Laute
Waorter (Anlaut-
(Wortsegmen:, erkennung,
tation, Silben- Phonem-
segmentation) synthese ..)

und Kindergartenalter gelegt!
« Schlusselfertigkeiten: gute phonologische Informationsverarbeitung,

Horverstehen, Wortschatz, Buchstabenkenntnis




UNI stabilitat von Leseschwierigkeiten am Beispiel der
WU Lesefllssigkeit

« Entwicklung der Lesefahigkeit: Langsschnittuntersuchungen zeigen sehr stabilen Verlauf
der Lese- und Rechtschreibentwicklung

* Schere zwischen schwachsten und besten Leser(innen) vergrofert sich eher noch
(,Matthaus-Effekt”, Pfost, Hattie, Dorfler & Artelt, 2014)

« Beispiel Leseflussigkeit: schwache Leser(innen) erreichen erst in der achten Klasse
das Niveau der guten Leser(innen) in der zweiten Klasse (Klicpera & Schabmann, 1980)

2001

— Sehr schwach + Schwach & unterdurchschnittlich
—a— durchschnittlich — gut bis sehr gut X

150

Ergebnisse der
Salzburger
Langsschnittstudie;
nach Klicpera &
Schabmann (1980)

Worter pro Minute
=

o)
(@)

0 2 KI. Mitte 2.KI. Ende 3.Klasse 4. Klasse /] 8. Klasse



UNI Worterkennung, Lesefliissigkeit
WU und Leseverstiandnis

40

Word-recognition speed
(words/minute)

w2
=]

[
(=]

Groups

Threshold reached
-+ in Grade 1

Threshold reached
- in Grade 2

Threshold reached
-4 in Grade 3

Threshold reached
-0  in Grade 4

Threshold not
-A- reached

0 T T T T
Grade | Grade 2 Grade 3 Grade 4

Measurement point

801

Reading comprehension
F=S N
S S

b
(=]

-

-9

o

-0

A

Grade 2 Grade 3 Grade 4
Measurement point

Groups

Threshold reached
in Grade 1

Threshold reached
in Grade 2

Threshold reached
in Grade 3

Threshold reached
in Grade 4

Threshold not
reached

« Leseflussigkeit und Leseverstandnis entwickeln sich erst, wenn ein Kind
eine bestimmte Genauigkeit des Wortlesens erreicht hat

« Kinder, die diesen Schwellenwert nicht oder erst spat erreichen, erzielen

am Ende der Grundschule nur ein geringes Leseverstandnis (Karageorgos,
Richter, Schindler, Haffmans & Naumann, 2020)



UNI

wi Welche Rolle spielt die Lesemotivation?

l Lag@-
motivation
6. Klasse
+
+

e

LELE=
motivation
3. Klasze

LECE-
kompetenz
3. Klasse

Lece-
mativation
4. Klasse

Lese-
kompetenz
4, Klasse

1

Lese-
kompetenz
B. Klasse

+

_______________,.-;'

(schematische Darstellung der Ergebnisse von Becker et al., 2010; Institut fur Schulentwicklungsforschung, Dortmund)

Metaanalysen: kleiner Zusammenhang zwischen Lesemotivation
und Leseverstandnis (r = .22; Toste et al., 2020; k = 132)

Langsschnittuntersuchungen: gute Lesefahigkeiten sind

Voraussetzung daflr, dass Kinder gerne lesen (Becker, McElvany &
Kortenbruck, 2010; Hebecker, Forster & Souvignier, 2019; Schiefele, Stutz &

Schaffner, 2016)

hohe Lesemotivation eher Folge als Voraussetzung einer
erfolgreiche Leseentwicklung
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Interventions- und

Praventionsprogramme:
Einige Beispiele




Lesen umfasst sehr viele Aspekte

' 1. Wortsegmentation, Erkennen von Wértern, Silben und Lauten in gesprochener ,
o Sprache

2. Fruhe Buchstabenkenntnis

' B, Basa- o+ £uordnung von Buchstaben und Lauten, Erkennen grolerer Einheiten in
' geschriebenen Wortern: Mehrgliedrige Grapheme (z. B. sch)

|

|

|

1
' le Lese- 0 ) _ :
' f&hig- 4. Automatisierung der Erkennung von Wortern und Wortbestandteilen :
: kelten (Lesegeschwindigkeit und -genauigkeit): Vor- und Endsilben, Wortstammen, !
! ganze Worter !
: C. Le 5. Extraktion von Propositionen & syntaktisches Parsing !
: s éver_ 6. Aktivierung von bereichsspezifischem Vorwissen, Wortbedeutungen und |
| stind Textformatwissen :
: nis 7. Strategisches Vorgehen / Lernregulation :
I |
I |
| 1

8. Aufbau eines Situationsmodells



Programme fur Diagnose und Forderung im Grundschulalter

A. Vorlauferfertigkeiten des Schriftspracherwerbs



UN

i Diagnose von Vorlauferfertigkeiten

LRS-Screening

O hogrefe (O hogrefe
Wirzburger Vorschultest — Laute, Reime, Sprache -
Erfassung (schrift-)sprachlicher Fruherkennung von Lese-
und mathematischer Rechtschreibschwierigkeiten
Vorlauferfertigkeiten
Endlich, Berger, Kuspert, Lenhard, Marx, Endlich, Kuspert, Lenhard, Marx &

Weber & Schneider (2016) Schneider (2019)



UNI

wi Forderung von Vorlauferfertigkeiten

ifgang S
_—

= n P »/ Wolfgang S ide
HO'E“, Iauscf Ellen Plume / Wolfgang Schneider

Horen,
lauschen,

Kirstin Bergstrém
Thomas Lachmann

) hogrefe
Horen, lauschen, lernen - Lautarium
Sprach-
spiele fur Kinder im
Vorschulalter 1 & 2
Kuspert & Schneider (2018) Klatte, Steinbrink, Bergstrom &

Plume & Schneider (2004) Lachmann (2017)



UN| Beispiel fur ein Praventionsprogramm:
WU Férderung der phonologischen Bewusstheit

Horen, lauschen, lernen | (Kispert & Schneider, 1999)
1. Lauschspiele

2. Reimspiele

3. Satze und Worter

4. Silben

5. Anlauterkennung

6. Lautsynthese und -analyse

Horen, lauschen, lernen |l (Plume & Schneider, 1999):

7. Einfuhrung des alphabetischen Prinzips: Buchstaben-Laut-
Training

letztes Kindergartenhalbjahr, 20 Wochen mit ca.
15 Minuten tagliche Ubungen

Positive Effekte auf spatere Leseentwicklung
empirisch belegt



Programme fur Diagnose und Forderung im Grundschulalter

B. Basale Lesefertigkeiten



UWNUI Diagnostik

(%)

-

Eva freut sich schon lange
auf den Besoch im zoo.

LONDI-Screening 1-4

Endlich, Lenhard, Marx &
Richter (in press)

Hin.

WLLP-R

e Wiirzburger Leise Leseprobe ~
watest Revision
s gt

MANUAL

—— 4 S8 (A (50 A AL (AR NG AR i

L€/5
noseere

Wurzburger Leise
Leseprobe — WLLP (aktuell
in Uberarbeitung)

Richter, Schneider, Kuspert et al. (in
progress)



UNI LONDI-Screening 1-4

Endlich, Lenhard, Marx & Richter (erscheint in Klrze bei Klett) L N D I
https://youtu.be/ DHSAgHt3-A
» App-basierte Diagnostik (frei verfugbar uber Android <
und iOS; Veroffentlichung; Meister Cody / Klett) Schafe haben einen Russel.

 Aufbau:

— Wortebene: Lexikalische Entscheidungsaufgabe(Kategorien:
regular vs. irregular, haufig vs. selten, wortahnlich vs.
wortunahnlich)

— Satzebene: Satzverifikationsaufgabe

— Textebene: Lokale Koharenzbildung (Plausibilitat von
Kurzgeschichten)

L ]
'

— Weitere Subtests: Orthografie, Arithmetic Fluency

« Auswertung basierend auf Effizienzmal}
(Reaktionszeit und Akkuratheit)

* Hohe Ubereinstimmung mit ELFE-II-Subtests (r > .7) s
« Kontinuierliche Normierung, Klasse 2 bis 5
» Ruckmeldung von Forderbedarf

Rohwert Subtest Satzverstandnis
(ELFE-I)



UWNUI Forderung basaler Lesefahigkeiten

g ! (D hogrefe
Willy Wortbar Mobile -
Leseforderung mit
Uli Eule
Madller, Richter, Otterbein- Hel3, Riedmann,
Gutsche (2020) Karageorgos, Schaper,

Lugrin, Richter &Mduller (in
press)



Hogrefe Forderprogramme

UNI
WU

Beispiel: Lesen mit Willy Wortbar

() hogrefe

Verbindung von
— Phonics (= alphabetisches Prinzip)

— Fluency (= automatisiertes Lesen, hier: silbenbasierter
Ansatz)

Versionen fur 2. Klasse und 3./4. Klasse

Kleingruppentraining: 4 — 6 Kinder mit schwachen
Worterkennungsleistungen

Umfang: 24 Sitzungen, jeweils 45min, 2x pro
Woche

Elemente jeder Sitzung:

Gruppeniubung, thematischer Einstieg zu Beginn
Silbenschwingen und —gliedern  aennung an reuer-Lietr, 2006
Einzelubungen zum silbierenden Lesen
silbenbasierte Spiele in Gruppe oder Partnerarbeit



UNI App-gestiitzte Version von ,Willy Wortbéar*
WU MobiLe: Mobile Leseférderung mit Uli Eule

Implementierung wichtiger Wirksamkeit:
Elemente digitaler Lernspiele:

7
/ \ / \ / \ § 5001 -0 Good readers
Trainingsablauf um Motivation: Adaptivitat: s & Control condition
padagogischen Kindgerechtes Unterschiedliche S -A- Treatment
Agenten ,,Uli Eule” Belohnungssystem Schwierigkeitsgrade §
auf der als Verstarker Uber funf Level = 400 ._%_
i ; “ < e -
»Silbeninsel N -zl
= _-
.2 ’/”
0] g 2/:
S 300
S
™M 7]
=7
E Il
- N\ .
(=] 2
)
=
Q L]
=
= Pretest Posttest

Time of Measurement



Programme fur Diagnose und Forderung im Grundschulalter

C. Leseverstandnis



UNI _. . .
wu Diagnose von Leseverstandnis

Manusl Manual
P D L]

Prozessbezogene Diagnostik vor Fin Leseverstandnistast fur Frst- bis Siebtklassler
Lesefahigkeiten im Grundschulalter Version Il

(2] () hogrefe ‘ O hogrefe
Prozessbezogene Ein
Diagnostik von Leseverstandnistest
Lesefahigkeiten im fur Erst- bis
Grundschulalter Siebtklassler
Richter, Naumann, Isberner, Neeb W. Lenhard, A. Lenhard &

& Schindler (2017) Schneider (2016)



UN.I Prozessbezogene Diagnostik von Lesefahigkeiten im Grundschulalter
WU (ProDi-L; Richter, Naumann, Isberner, Neeb & Schindler, 2017)

« Standardisierter Test, verfugbar Uber das Hogrefe
Testsystem, d. h. online-gestutzte Darbietung auf
verschiedenen Geraten maoglich

 Aufbau:

— visuelle Worterkennung (phonologische Rekodierung;
lexikalische Entscheidungsaufgabe)

— Satzebene: syntaktische und semantische Integration

— Textebene: Lokale Koharenzbildung (Plausibilitat von
Satzpaaren)




UNI' E|LFE Il und Nachfolger
WU

(Lenhard, Lenhard & Schneider, 2017)

Koharenz
 Etabliertes, standardisiertes Verfahren
(papier- und computergestitzt; ) lokal global
) ! Genre Erzahitext
Durchfuhrung unbegrenzt) .
Sachtext wort-

« Von Ende der 1. bis Anfang der 7. Klasse; lich  Text
sehr gute Erfullung der Gutekriterien, Basis
kontinuierliche Normierung Sinn

«  Vorbereitung fur ELFE-IIl laufen bereits
(browserbasierte Darbietung; Erweiterung
der Subtests, mehrere Parallelfassungen)

« Zielsetzung:

— Formelle Diagnostik
- Forsehung Wortverstandnis Satzverstindnis _lextverstandnis
— Lernstandserhebungen o S o el 0, e e e e
— x> ) nachdem
\.y.’h‘ saf p— o 20 lemen. V\i:c:::j::::zi:c;s;zum Besten zur Geschichte?
-1 S | P— S

P 1 Wit zulstat lacht, lacht am Besten. |
Satz damit
Vet ancleren eine Giube grabi, it selbst hinein,



UN

() Forderung von Leseverstandnis

 Rahmenhandlung: , Erobere das
Alphabetikon im 5. Stockwerk der
Koboldfestung zurtick”

* Durchschreiten aller Stockwerke der
Koboldfestung mit entsprechenden
Aufgaben

1. Stock: Laute und Silben

* 2. Stock: Woérter

3. Stock: Satze

e 4. Stock: Texte und Strategien

|« Effektivitit : d = 0.69 (10 Schulstunden)




UNI' | esespiele
WU A. Lenhard, W. Lenhard und P. Kuspert)




Und jetzt
sind Sie
dran...




